A f6thi templom belséje.

(Zombory Gusztav eredeti rajza utén.. — L. szovegét a 4-ik ¢ldalon.)

E tanulményokon képezte magit Tolnai Lajos
is, ki — ugy litszik — kivilélag a ballada felé for-
dul elgszeretetével. S nem sértjiik a nagy mestert,
ha mondjuk, hogy Tolnai még néla is nagyobb mes-
terének valasztotta a — nép balladakoltészetét. Vé-
lasztisat csak helyeselhetjiik, mert csak igy évhatta
meg eredetiségét, mely kiilonben a mester uténza-
sinak eselt volna &ldozatul, — meg azért is, mivel
igy ment az igazi és orokre kimerithetlen forréshoz
vissza.

Arany dsszes balladéi kozott, a , kisebb kil-
temények — két kitetében ben nem foglalt Raké-
czynét tén kivéve, az egy ,Arva fiun* az, mely
egészen magyar népballada-alkotisu. A kiilonben
oly \okéletes Zch Kléra, egy tokéletesen szerkesz-
tett drama, tin még az otfelvonds is meg van benne,
egészen scenirozva , Szondi két aprédja sokkal na-
gyobb miivészettel s bonyoltltabban van alkotva,
mint a nép szokott; Rozgonyinénak csak elsé fele
népballada-alkotésu, s e kiilonbség az oly szép mi-
vet két egyenetlen részre osztja, bizonyosan hétra-
nydra; Bor vitéz s némilega felséges Agnes asszony
is északi modoru balladdk, nagyszerii rémségiikkel
s megriz6 hatdsukkal ; Rakhel csak kolti-heszély-
tiredékszerii kerete a gyonyori elégidnak (Rékhel
siralma) mely végén hymnuszi magossigra emelke-
dik : Tirok Balintot maga a szerz6 nevezte historids
éneknek: Az egri ledny egész koltéi beszély, mely-
ben a f6momentumon kiviil a rivezet6 s el6készitd
tobbiek is részletes kifejezést s jelenetezést nyer-
tek ; Métyds anyja ellenben csak egy tokélyes ro-
méncz, nagy indokok, hatalmas szenvedélyek nél-
kiil levén. Mind ez, Arany kiltészetének rendkiviili

gazdagsigirdl tanuskodik, de avrdl is, hogy neki
pem vala czélja a népballaddt vioni dt egyszeriien
az irodalomba, a miivészi alakitis magossigira
emelve.

Tolnainil hatérozottabban latszik e torekvés;
talin mert koltGi ereje nem oly terjedt mint elédjeé,
talin kivalé kedveletb6l vagy épen elvbél, 6 Arany
dsvényei koziil tilnyomélag az Arva fia-ét koveti,
mely a népballadik alkotiséhoz vezet, és azt na-
gyobb mérvben és terjedelemben veszi birtokdba
el6djénél.

Talnyomélag, bér ném kizirlag. A kiilfoldi,
kivalt — természetesen — az északi balladdk szel-
leme 6t is elfoglalja néha. EzektGl vette kedveletét
ama rém-torténetek irant, melyekben a halottak, ki-
vilt a hiitleniil elhagyott, vagy épen ortl meggyil-
kolt kedves, — miskor az elhalt anya, —
szelleme jelen meg, vagy a hiitlen, vagy a gyilkos,
— illet6leg a mostoha, — rémitésére és meghiin-
tetésére. Kedveletnek mondtuk ezt, méltin, mert a
jelen kitetben, kiilinboz6 véaltozatokban nem keve-
sebbszer, mint nyolczszor ismétlédik. (Ra-
ban lovag, 1. lap; A holt vitéz, 18. lap;
Eji harcz, 178.1.; Az éji ut, 240. (G
irdog menyasszonya, 114. 1. és Az apa,
149. 1. eredetiek ; és Ballada, angolbol, 26 1.;
Az édes anya, (d4n) 78. L, forditisok.) De meg
kell vallanunk, hogy ezek nagyobb része is, a nép-
balladihoz lehetéleg kizel van vive, s alakitdsuk
modora magyar és népies igyekszik lenni tabbnyire ;
bar koziilok némelyik ellen, mis tekintetben Kifo-
ghsunk lehet. — Még nagyobb azonban azon dara-
hok szdma, melyekben Tolnai egészen a magyar

népkiltészet alakitdsi utjin jar. llyenek pl. Len-
gyel Jozsi 24.1.; VirdgLidi, 44.1.; Hu-
nyadi Matyds, 78.1.; Agyokérarus 911;
Nota aFakoPpéter fidrdl, 100. L.; A mos-
toha Jedny 119.1.; Szomora térténet,
192.1.: A hii feleség. 203.1.; A csész-
haz 208.1.;Aszépdombi kocsmdrosné,
918.1.: Fehér Sandor, 229.1.s Aszegény
vindorlé legényrél, 234 1 llyen a két
népmese, mit a kotetben taldluok, u. m. A baka-
raszti javasasszony, 136.1.; és Tdltos
kovédcs, 13b.1.

Ennyivel azonban még nem értiik végét. Nép-

kiltészetiink sajitsagos vondsa, hogy a tulajdonképi

nép-dalokba is vegyit elbeszél6i, valésigos
balladai elemeket ; a tiszta dal utjit, melynek kdz-
vetlen 6rzelemnyilatkozatnak kellene lepni rendi
szerint, eseményhez . természetesen bens6, lelki
eseményhez kiti. St néha kiils6 torténet, vagy
helyzet keretét 4tadja hozzé. wmint egy festfileg,
mint mar Erdélyi Janos szépen megjegyezle a . Ki-
csiny falu, fehér héz'-féle dalokrdl. Tagadhatlan
bizonysag a dal Gszinteségérll, mintegy dokumen-~
tom, torttneti valodisagdrol : nemesak az érzést, a
mint készen van, onteni ki, hanem torténeti genezi-
sével egyiitt.

Tolvai, szintugy népkoltészeti tanulmdnyainak,
mint (s tin még inkibb) anndlfogva, mert Kivilo-
lag balladai alkotésok felé vonja tehetsége, dalaiban
is felette gyakran e balladai atat koveti. S mint van
specifice lélektani kolt6i heszély, holott 4talén
véve, mindenik lélektani tartozik lenni, minG pl. a
Kiilf6ld rabja Vahot Sandortdl, tigy Tolnainl gyak-
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ran akadunk dalra, mely szinte lélektani, vagy me-
rében bensd, subjectiv ballada nevét érdemelné.
E nemben is vannak eiddei; igy alkot igen sokszor
Petéfi, igy Téth Kélmén is ; szerelmi dalaikban egy
kis dréma, egy darab élettorténet gordiil le eléttiink ;
csakhogy mig e kett6nél a jellemz6 drimai elem
all el6térben, Tolnaindl az elbeszél6, a balladai ele-
mek tilnyomdk, sajit koltéi természetéhez hiven.
Olvassa valaki: A régi szép id6k, 41. 1.; A
haldoklé testvér dgydndl 48.1.; A kis
zsebkend6rdl, 54.-1=Utszeln kist ..
144.1. (egy szép kis roméncz, dalforméban); Hog y
mint szeretlek én. 146.1.; Csak vadolj,
vadolj... 162. I.; Szabad a felh6nek,
170.1.; Az alvégi k6haznil 223. 1. (haj-
lik a genre felé); En azt hiszem... 287. L
czim(i dalait, s megérti, mit akarunk mondani. Mind -
ezekben a balladai termékeny ér liiktet, s tobb tor-
ténet van bennik, mint sok krénikai elbeszélésben,
rimbe szedve!

Latni vald, hogy osztilyozdsaink szerint- az
eldttiink levé kotet nagyobb része a balladai alko-
taisok tagabhb értelmi neméhez sorozhaté. S valéban
Tolnai itt legerGsebb, itt legsajatosabb, vagy ha gy
tetszik legeredetibb. Bar latni fogjuk, hogy tisztén
lirai, s6t épen szenvedélyes nemben is egy nehény
jeles darabot teremtett.

Hogy wmiben &ll {ulajdonkép Tolnai alkotdsi

‘modora, 4t fogjuk litni, ha nehiny mive bensd,

alakitdsi titkdba elemzés &ltal behatolunk. Nem
mindennap van alkalmunk ily eredménynyel tenni
ezt a botanikai virdgszétszedéshez hasonlé bonczo=

list, azért az olvasé — reméljiik, — nem fogja
unalmasnak talalni pepecsl6 munkénkat.

Vegyiik elsének a Faké Péter fiardl szol6
Nétat. A Faké Péter fiat felakasztottik, de azért
lelke istenhez jut, az partjat fogja, és

»Kék teste olyan lesz, mint a liliomszal,
Fehérebb, tisztdbb a hészin patyolatnil —¢

A (6biro lelke pedig, daczéra, hogy G {6bird
volt, pokolé lesz. Kondorosi Eszti pedig hidba csu-
folja a szegény leinyokat, hidba oltozik selyembe,
bérsonyba, il hintéba, s rakja kezét gytirikkel tele,
hidba mutogatja magat, s karmazsinnal pingélt piros
ajakét, orszignak-vilignak : — olyan utélatos azért,
s utdlatosahb, az aton hagyott diglott ebnél. A kolt6
ennyit mond @sszesen; mindent, a mi elég arra,
hogy a tirténetet, a mi henne lényeges, megalkot-
hassuk képzeletiinkben. A f6hiré bizonyosan elesd-
bitotta a Faké Péter fidtél kedvesét, Kondorosi
Esztit: lehet, hogy a legény, buvéban szegény le-
gény lett, s épen azon fibiré kezére keriilt, és az
(ki miatt zsivinyny4 lett,) hidegen elitélte 6t 5 lehet,
hogy megélte volt a esabitot, s a miatt itélték
akasztifava; s6t lehet, hogy a [6hire, csakhogy l14b-
alél eltehesse, s a lednyhoz kinnyebben férhessen,
iildézte, belekotott, s elitéltette. Mind a hirom ese-
tet fonhagyja nekiink a kolt6; de erkilesi érzetiink-
nek az mindegy; elég, hogy az akasztéfa drkihél a
szegény elitélt isten elébe, a biréi székb6l pedig a
csdbitd a pokolba megy; elég, hogy Kondorosi
Esativel, a czifra rimival a diglott kutya se cse-
rélne. St csak igy van jol, s ha szegrél végrol
mindent elbeszélve taldlndnk, j6 népmesének mond-
hatnék a kolteményt, de nem balladénak, mely igy

tokéletes; — elmondva, vagy inkabb elénkbe 4llitva
a lényegest, az eszmei tartalomt6l elmaradhatlant,
elhallgatva, s képzelGdésiinkre bizva a mellékest,
az esetlegest.

Littuk mint van az elébbiben egy magos er-
kilesi igazsdg. minden tanusigkeresés nélkiil meg-
testesitve. Hasonléra akadunk, egészen mis modor-
ban, nemben, a Holt vitéz czimii kolteményben,
a rémballadik legsikeriiltebbikében. A lednynak
kedvese volt, a kit szeretett s egy mis kérje, kit
nem szeretett; ez, oral, megilte amazt ; de a meg-
gyilkolt sem ismert ra fodott arcza gyilkosara, a
szegény liny pedig épen semmitsem tudott feldle,
kedvese hova 16n. Az utélt kéré azonban csak nem
tigitott s harom évig, meghallgatatlanul, kérte, siir-
gelte a lednyt. Szegény ez, tovabb mér ellen nem
dllhatva, csak hirom napot kért még, mig végig si-
raja_elveszelt kedvesét. A hérom nap megadva, a
kéré eltiavozik, vaddszni, — a ledny hérom nap,
hérom éjjel sir és imddkozik. A harmadik éj el se
telt, a kér6, a gyilkos, lopva visszajd, [é1tésté] tizve.
A lnyt térdelve latja, imaban, — egy szellemet pe-
dig folé hajolva, dtkarolva az imadkozat, A megolt
kedves az; sziviben az ismeretlen gyilkos véres
térével. A t6r latldra térdre hull a gyilkos ; vihar,
szél, sikoj. nyigés kiiszkidése hallatszik ;

De gyilkosok ! ti halljatok esak,

S orokké, végtelen !
Leszimitva, hogy e végsorokban a tibbes, gvilk o-
sok, zavar hatdsu, mert az egy jelenlevi gyilkos-
rol dtalinosan a gyilkosokra viszi 4t a figyelmet
s azért némileg olyan tanusig-szagu: — az eszme
mily gydnyiriien van megtestesitve e kélteményben!



